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SASIEDZKOSC JAKO TYP WIEZI SPOLECZNE)
I PRZESTRZEN ANIMACYJNA

NEIGHBOURHOOD AS A TYPE OF SOCIAL BOND
AND A FIELD OF ANIMATION

ABSTRACT: In the face of civilisation and social changes, neighborhood understood in terms of
relationships between people living in a given community, consisting of everyday, direct, friendly
contact based on trust and cooperation, is atrophy. Whereas, the experience of closeness that is given
by a well-organised local community seems extremely important from the point of view of creating
civil society. This is known to sociologists and urban planners who have been dealing with housing
and neighborhood issues for years, however, in social pedagogy these topics are often marginalised.
This gap is filled by social animation, which, acting as part of associations, undertakes a number of
initiatives to create community bonds. By characterising the neighborhood in terms of community,
specifying its features and distinguishing categories favoring its creation, as well as threats that an-
nihilate it, one could be tempted by even more effective animation activities in this area.
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ABSTRAKT: W obliczu zmian cywilizacyjnych i spotecznych sgsiedzko$¢, rozumiana w kategoriach
wiezi pomiedzy osobami zamieszkujacymi dana spoteczno$¢ polegajacej na codziennym, bezpoéred-
nim, zyczliwym kontakcie opartym na zaufaniu i wspolpracy, ulega atrofii. Tymczasem doswiadczenie
bliskosci, jaka daje dobrze zorganizowana spolecznos¢ lokalna, wydaje sie niezwykle wazne z punktu
widzenia ksztaltowania si¢ spoleczenstwa obywatelskiego. Wiedza o tym socjologowie i urbanisci,
ktorzy od lat zajmuja si¢ kwestiami mieszkalnictwa i sasiedztwa, natomiast w pedagogice spolecz-
nej tematyka ta jest czgsto marginalizowana. Luke te wypelnia animacja spofeczna, ktéra dziatajac
w ramach stowarzyszen, podejmuje wiele inicjatyw na rzecz tworzenia sgsiedzkich wiezi. Charakte-
ryzujac sasiedzko$¢, wyszczegdlniajac jej cechy i wyodrebniajac kategorie sprzyjajace jej tworzeniu,
ale réwniez zagrozenia, ktdre ja unicestwiajg, mozna by pokusic sie o jeszcze skuteczniejsze dziatania
animacyjne w tym obszarze.

SLOWA KLUCZOWE: sgsiedztwo, wiezi sasiedzkie, sasiedzko$¢, animacja spoleczna.

Wstep - rozwazania terminologiczne

Srodowisko sasiedzkie jest najbardziej naturalng przestrzenig publiczng, w ktérej miesz-
kancy mogg testowac i weryfikowac swoje postrzeganie $wiata, umiejetnosci radzenia
sobie z problemami Zycia codziennego, a takze ksztaltowaé postawe wobec innych, ktora
przektada si¢ pozniej na stosunek do reszty spofeczenstwa. Jest ono zarazem miejscem,
w ktorym rozwijaja si¢ postawy konieczne do budowy spoleczenstwa obywatelskiego.
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Warto zatem przyjrze¢ mu si¢ z bliska i zastanowi¢, jak dziatania animacji spotecznej
moga wplywacé na zacie$nianie si¢ sasiedzkich wiezi.

Pojecia sgsiedztwa i wigzi sasiedzkich sa interpretowane w pedagogice na wiele
réznych sposobow, a badacze nie sg zgodni co do ich jednoznacznej definicji. O ile
w pi$miennictwie urbanistycznym i socjologicznym termin ten doczekat si¢ sporej liczby
opracowan, o tyle pedagogika i animacja spoleczna postuguja sie raczej pojeciem spo-
tecznosci lokalnej lub wspolnoty lokalnej. Trudno jest jednak uzna¢, ze te dwa terminy
sg tozsame z sasiedztwem. Zajmujacy sie pracg na rzecz spolecznosci lokalnych Paul
Henderson i David N. Thomas ubolewaja, ze ,,brakuje nam szczegélnie ogolnej teorii na
temat sasiedztwa i pracy w sgsiedztwie czy dzielnicy” (Henderson, Thomas 2013, s. 44).

W literaturze anglojezycznej, w zaleznosci od punktu ciezkosci stosowanych analiz,
istnieja dwa pojecia okreslajace zjawisko, ktdre w jezyku polskim definiowane jest jako
sasiedztwo - to neighborhood oraz community.

Termin neighborhood odnosi sie przede wszystkim do zamieszkiwanej przestrzeni
i oznacza okolice lub region, zagospodarowany przez cztery grupy aktoréw spolecz-
nych - gospodarstwa domowe, firmy, wlascicieli nieruchomosci oraz samorzady lokalne
(Galaster 2001). Skomplikowane i trudne do przewidzenia mechanizmy, jakie zachodza
w danej przestrzeni pomiedzy tymi podmiotami, sg zazwyczaj przedmiotem badan
socjologii i ekonomii. Pojecie community koncentruje natomiast uwage na grupie ludzi
mieszkajacych w okreslonym obszarze lub dzielnicy. Subtelna réznica pomiedzy tymi
okresleniami wyraza sie w akcencie potozonym badz na przestrzen wspoélnie zamiesz-
kiwang przez ludzi, badz na grupy ludzi zamieszkujacych dang przestrzen.

Pojecie community rozumiane jako wspdlnota lub spotecznos¢ moze mie¢ jednak
charakter zar6wno terytorialny, jak i niepowigzany z fizycznym miejscem - juz tutaj
obserwujemy napiecie pomiedzy réznymi biegunami interpretacyjnymi. Probujac do-
okresli¢ znaczenie obu tych - bliskich sobie - kategorii, mozemy uzna¢ za Bohdanem
Skrzypczakiem, ze spofecznos¢ lokalna jest pewng przestrzenig zbiorowej interakcji,
w ktérej funkcjonuja lub sg wytwarzane wspolne reguty, czyli sposoby odnoszenia si¢
ludzi do siebie i do lokalnego otoczenia. Jej podstawowa relacjg spoleczng sa zachowania
zbiorowe, ktdre angazujg wigkszoé¢ czlonkéw danej grupy i sa zorientowane na roz-
wigzywanie ich problemdw. Wspélnota lokalna jest natomiast pewnym normatywnym
idealem wskazujgcym, jak powinny by¢ zorganizowane relacje spoleczne w przestrzeni
lokalnej. Opiera si¢ ona na dazeniu do spotecznej jednosci i identyfikacji cztonkow ze
soba nawzajem oraz danym miejscem, a takze charakteryzuje si¢ zwigzkami opartymi
na spotecznej bliskosci, ktdére z kolei wywotujg pozytywne skojarzenia, zwigzane ze
swojskoscig, akceptacja i emocjonalng bliskoscig. Innymi stowy, spofecznosci lokalne to
struktury terytorialne, charakteryzujace sie silnym ukladem powigzan wewnetrznych,
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a wspolnoty lokalne to spolecznosci lokalne, w ktdrych istnieja silne wiezi psychospo-
teczne i identyfikacja normatywna (Skrzypczak 2016).

Czy pojecie sgsiedztwa jest tozsame ze spotecznoécia lokalng i/lub wspdlnota lo-
kalng? W przyjetym przeze mnie rozumieniu jest kategoria, ktéra mozna by umiescié
pomiedzy wspolnota a spotecznoscia, ale o mniejszym zasiegu terytorialnym. Sasiedztwo
to zbidr 0sob zamieszkujacych te sama przestrzen, ktore znajg sie z widzenia i uczest-
nicza w powtarzajacych sie, czgsto incydentalnych, nieintencjonalnych spotkaniach na
wspélnym terytorium bloku, ulicy, osiedla czy dzielnicy. Wiaze ich réwniez poczucie
tozsamosci z miejscem zamieszkania i wspdlne interesy zwigzane z tym miejscem.
Cechuje je zazwyczaj réznorodnoéé¢ — wieku, plci, liczebnosci cztonkéw rodziny czy
przekonan. Terminem wskazujacym na interesujacy nas aspekt wspolnotowy sasiedztwa
jest sgsiedztwo spoleczne wyznaczane poprzez utrzymywane w jego ramach kontakty
i stosunki miedzy mieszkancami (Segiet, Stupska 2018).

Sgsiedzkos¢, czy inaczej — wiezi sgsiedzkie, to z kolei rodzaj relacji pomiedzy sasia-
dami, ktdrej towarzyszy postawa nacechowana zaufaniem, emocjonalng bliskoscia,
zyczliwoscia, solidarnoscig i gotowoscia odwzajemniania wielorakich przystug. Nie
bedzie to zatem kazda relacja miedzy osobami zamieszkujacymi dane miejsce, ale
relacja wyznaczona przez wiezi o okreslonym, pozytywnym zabarwieniu.

Warto pamietad, ze sasiedztwo i sasiedzko$¢ to kategorie dynamiczne, na ktore
majg wpltyw réznorodne procesy spoleczno-ekonomiczne, jak chociazby globalizacja,
industrializacja i urbanizacja, nowe technologie czy mobilno$¢, a takze rozmaite za-
chowania czlonkéw danej spolecznosci. Jednak pomimo wielu czynnikéw niesprzyja-
jacych, w mieszkancach wciaz istnieje potrzeba budowania poczucia przynaleznosci
oraz budzenia lokalnej i regionalnej swiadomosci (Segiet, Stupska 2018).

Sasiedzkos¢ - proba charakterystyki

Sgsiedzko$¢ w rozumieniu przyjetym w niniejszym artykule to rodzaj specyficznej
wiezi pomiedzy osobami zamieszkujacymi terytorium na tyle waskie, aby umozliwiato
bezposredni kontakt ,,twarzg w twarz’, na tyle czesty, aby jego mieszkancy byli w stanie
wzajemnie si¢ rozpoznawa¢. Na relacje wptyw ma okreslona postawa, budujaca wiez
sasiedzka. Jak pisze Jan Turowski, postawa to ,wzglednie stata gotowos$¢, sktonnos¢ do
zachowania si¢ w danej sytuacji w odniesieniu do pewnego obiektu (warto$ci) w sposob
okreslony przez poglady, upodobania, uczucia, daznosci czy aspiracje jednostki do danej
wartosci” (Turowski 1979, s. 105). Postawa sgsiedzkosci bedzie si¢ zatem charaktery-
zowala ,,pogladami i sadami uznajacymi potrzebe, wazno$¢ i konieczno$¢ stykania sie,
utrzymywania wzajemnych relacji z osobami blisko przestrzennie zamieszkujgcymi”
(Turowski 1979, s. 105).
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Rzeczywistos¢ sasiedzka nie jest jednowymiarowa, a poza pozytywna orientacja
wspotmieszkancow na siebie nawzajem pojawiajg sie wsrdd nich réwniez negatywne
emocje, uprzedzenia, strach przed plotka, obmowa czy naruszeniem prywatnej sfery
zycia. W praktyce zachowania wobec sgsiadow sa czesto wypadkowa §cierania sie
pogladow i uczué. To wewnetrzne rozszczepienie postawy wobec wspdtmieszkancow
powodowaé moze sgsiedzka rezerwe. Ponadto relacje sgsiedzkie majg tez w pewnej
mierze charakter selektywny — wplywaé na niego moga na przyklad podobienstwa
miedzy niektérymi mieszkancami zwigzane ze stylem zycia, wiekiem, statusem ma-
terialnym etc. Na postawy i zachowania wzgledem sasiadow wptywaé moze réwniez
reputacja (Turowski 1979). Mieszkancy klasyfikuja sie wzajemnie, okreslajac pozycje
spofeczng swoja i innych. Ta stratyfikacja w $wiadomosci spofecznej jest rowniez jednym
z czynnikow sasiedzkich zachowan i relacji. Wynikatoby z tego, Ze ci sami mieszkancy
moga utrzymywac postawe sasiedzkosci tylko wobec wybranych wspdtmieszkancow,
a wobec innych nie.

Istotnym czynnikiem budujacym sgsiedzkos¢ jest opisywany przez Roberta Putnama
kapitat spoteczny. Charakteryzujac kapital spoleczny, Robert Putnam cytuje Lynde
Hanifan, ktdra pisze, ze kapital ten odnosi si¢ do dobrej woli, towarzystwa, sympatii
i wzajemnych stosunkéw miedzy jednostkami i rodzinami, czyli tego wszystkiego,
co ksztattuje wspdlnote. Poczatkowo spolecznie bezradna, pozostawiona sama sobie
jednostka, wchodzac w kontakt ze swoimi sgsiadami (a oni ze swoimi sgsiadami), spra-
wia, Ze nastepuje akumulacja kapitatu spotecznego, ktory moze zaspokoic nie tylko jej
potrzeby spoleczne, ale niesie réwniez potencjal spoteczny wystarczajacy do istotnego
poprawienia warunkow zyciowych catej wspoélnoty. ,,Spotecznos¢ jako catos$¢ odniesie
korzys¢ ze wspolpracy wszystkich jej czesci, natomiast jednostka odkryje w swoich
zwigzkach zalety pomocy, wspolczucia i towarzystwa swoich sasiadow” (Hanifan 1916;
Putnam 2008). Mozna zatem przyjaé, ze kapital spoteczny realizuje sie w sgsiedzkosci.

Waznym elementem budujgcym kapitat spoteczny jest wedlug R. Putnama norma
uogélnionej wzajemnosci. Zdarza sie, ze wzajemno$¢ ta jest okreslona: zrobig to dla
ciebie, jesli ty zrobisz to dla mnie. Dla sasiedzkos$ci bardziej adekwatna jest jednak jej
uogolniona wersja: zrobie¢ to dla ciebie, nie oczekujac w zamian niczego okreslonego,
spodziewajac si¢ przy tym z duza doza pewnosci, Ze kto$ inny zrobi co$ dla mnie w przy-
sztosci. Robert Putnam nazywa norme uogoélnionej wzajemnosci krétkookresowym
altruizmem i dlugookresowg interesownoscia: pomagam ci w tej chwili, w oczekiwaniu,
ze ty pomozesz mi w przyszlosci (Putnam 2008).

Innym istotnym czynnikiem kapitalu spotecznego realizujgcym si¢ w sasiedzkosci
jest spofeczne zaufanie. Robert Putnam rozréznia zaufanie zageszczone (thick) osadzone
w relacjach osobistych i zaufanie rozproszone (thin) odnoszace si¢ do 0s6b nieznanych.
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Wspdlnoty pierwotne, do ktdrych zalicza si¢ rodzina i sasiedztwo, stanowia pierwszy
i podstawowy krag zaufania. Oba rodzaje zaufania opierajg si¢ na przynaleznosci
do wspdlnych sieci spolecznych, tyle ze zaufanie rozproszone obejmuje osoby spoza
katalogu postaci znanych nam osobiscie, czyli rowniez spoza sasiedztwa. Spoleczne,
uogolnione zaufanie mozemy postrzegaé jako stalg decyzje, aby wiekszosci ludzi wierzyé
na sfowo - nawet tym, ktérych nie znamy (Jacobs 2014). Antropolozka miasta Jane
Jacobs pisze: ,Na miejskiej ulicy zaufanie powstaje stopniowo dzieki niezliczonym,
drobnym kontaktom: gdy ludzie wpadaja do baru na piwo, pytaja o rade sklepikarza
i udzielajg jej kioskarzowi, wymieniajg si¢ opiniami z innymi klientami w piekarni,
witaja skinieciem glowy” (Jacobs 2014, s. 74). Dodaje przy tym, ze sumg tego rodzaju
swobodnych, publicznych kontaktéw na poziomie lokalnym, z ktérych wigkszos¢ jest
przypadkowa i zwigzana z zalatwianiem drobnych, codziennych spraw, jest poczucie
wspolnej tozsamodci ludzi, sie¢ szacunku i zaufania oraz zasoby, z ktérych mozna
czerpa¢ w razie potrzeby osobistej lub sgsiedzkiej. Badaczka uwaza, ze istotne jest tu
przekonanie, ze w sgsiedztwie mozna liczy¢ na pomoc. Przekonanie to rodzi si¢ wtasnie
z zaufania do wspotmieszkancow (Jacobs 2014).

Spajajacy kapital spoleczny zapewnia tworzenie silnej lojalnosci wewngtrzgrupowej
(Putnam 2008), ktora jest kolejng cechg sgsiedzkosci. Lojalno$¢ jest druga strong za-
ufania: dotyczy zasady jego nienaruszalnosci i wywigzywania si¢ z wezeéniej podjetych
zobowigzan. Wiaze sie silnie z solidarno$cia, czyli troska o interesy sasiadow i goto-
woscig do dzialania na rzecz wspolnego, sasiedzkiego dobra (Sztompka 2006). Cecha
sasiedzkosci jest rowniez tozsamos¢ lokalna, czyli poczucie wspdlnoty oparte na wigzi
zamieszkania. Ludzie identyfikujacy sie z przestrzenig, w ktdrej zyja, chetniej o nig dbaja.

Sasiedzko$¢ moze sie przejawia¢ wielowymiarowo. Zajmujacy si¢ socjologia wsi
i miasta Piotr Kryczka zauwaza, ze sgsiedztwo moze by¢ zréznicowane ze wzgledu
na stopien zaangazowania mieszkancéw we wzajemne kontakty. Uwzgledniajac tego
rodzaju perspektywe, wyodrebnil on taksonomie sgsiedztwa, wyrdzniajac:

sasiedztwo ograniczajace — oparte na okreslonej strukturze oczekiwan i powinnosci

w stosunku do wspdtmieszkancow. Jego podstawowym elementem jest Swiadomo$¢

ograniczen wynikajacych z blisko$ci sasiadow;

- sasiedztwo poinformowane — odnoszace si¢ do mimowolnego badz swiadomego
gromadzenia informacji o wspoimieszkancach;

- sasiedztwo konwencjonalne - polegajace gtéwnie na wymianie konwencjonalnych
uktonéw i pozdrowien;

- sgsiedztwo $wiadczeniowe - typ relacji zblizony do tradycyjnych spotecznosci lokal-

nych, charakteryzujacy sie bezposrednimi i intensywnymi interakcjami cztonkow

danej wspolnoty;
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- sasiedztwo solidarnosciowe - dla ktdrego osia integracji jest poczucie jednosci
i wspolnosci interesow ze wzgledu na analogiczng sytuacje wynikajaca z bliskiego
zamieszkiwania;

- sasiedztwo towarzysko-przyjacielskie - forma integracji o najwyzszym stopniu
zaangazowania osobistego (Kryczka 1981).

Sa to oczywiscie modelowe typy, ktdre w rzeczywistosci splataja sie ze sobg i wza-
jemnie przenikaja. W odniesieniu do tej kategoryzacji mozemy zaobserwowa¢ zréznico-
wanie postaw wobec sasiadow. O ile dwie pierwsze kategorie (s3siedztwo ograniczajace
i poinformowane) sg wobec pozadanej postawy sgsiedzkiej raczej neutralne, o tyle
pozostale, rozpinajace si¢ pomiedzy sgsiedztwem konwencjonalnym a towarzysko-
-przyjacielskim, tworzg wachlarz pozadanych zachowan, wskazujacych na pozytywna
wiez wspotmieszkancdw, naznaczong pozytywnymi emocjami.

Tworzeniu si¢ sasiedzko$ci moga sprzyjac rozne okolicznosci, miedzy innymi takie,
ktore generuja konieczno$¢ wspdtdzialania i poradzenia sobie z zaistnialg sytuacja,
jak kataklizmy czy wspdlny przeciwnik (nieuczciwy deweloper, ,czysciciel kamienic”,
»truciciel srodowiska”). Wspdlnotowe relacje moga si¢ takze pojawi¢ w dzielnicach
uznawanych za problemowe — w sytuacjach radzenia sobie z trudnymi warunkami
egzystencji ludzie nawigzujg $ciste, dtugotrwate relacje i sieci powigzan (Szymczyk 2018).

Istotnym czynnikiem spajajacym wigzi sasiedzkie sg liderzy. Robert Putnam nazywa
ich macherami, czyli ludzmi powodujacymi, Ze co$ dzieje si¢ we wspolnocie. Macherzy,
bedacy zazwyczaj dlugoletnimi mieszkancami danego terytorium, spedzajg dlugie
godziny, nieformalnie rozmawiajac, angazuja si¢ w projekty na rzecz spotecznosci
(Putnam 2008). Jane Jacobs nazywa ich ,,samozwanczymi lokalnymi postaciami”.
»Lokalna posta¢ to kazdy, kto czesto wchodzi w kontakt z szerszym kregiem ludzi i jest
zainteresowany odgrywaniem takiej roli. Nie musi mie¢ jakichs szczegdlnych zdolnosci
ani wiedzy, cho¢ czgsto je posiada. Posta¢ taka po prostu musi by¢ obecna i musi mie¢
wystarczajaco wielu rownych sobie. Charakteryzuje si¢ gldwnie tym, Ze jest publiczna
i ze rozmawia z wieloma réznymi ludzmi” (Jacobs 2014, s. 85).

Cho¢ architektura przestrzeni nie determinuje catkowicie postaw mieszkancow,
nie oznacza to, Ze na owe postawy i zachowania nie wywiera wplywu. ,Tam, gdzie
miasta s3 zaprojektowane tak, by zwieksza¢ nieformalne kontakty miedzy sasiadami,
ulice sg bezpieczniejsze, dzieci maja lepsza opieke, a ludzie sa bardziej zadowoleni ze
swego otoczenia” (Putnam 2008, s. 503). Jane Jacobs twierdzi, Ze tym, co sprzyja zyciu
sasiedzkiemu, jest r6znorodnos¢, ktora ozywia relacje miedzyludzkie. Poswiecajac sporo
miejsca miejskiej architekturze, wylicza czynniki, umozliwiajace te réznorodnos¢. Po
pierwsze, dzielnica musi spelnia¢ wigcej niz jedng funkcje. Poza budynkami miesz-
kalnymi powinny si¢ w niej znajdowa¢ sklepy, lokale ustugowe, bary i inne miejsca,
ktére zapewniaja obecno$¢ na ulicach réznych ludzi i o réznych porach. Po drugie,
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wiekszos$¢ kwartaléw powinna mie¢ krétkie boki - chodzi o to, aby ulice krzyzowaty sie
w réznych miejscach, umozliwiajac przypadkowe spotkania mieszkancéw. Po trzecie,
pozadana jest obecno$¢ budynkow w réznym wieku i stanie. Jesli w jakiejs dzielnicy sa
tylko nowe budynki, zbiér mogacych tam funkcjonowa¢ mieszkancéw i przedsigbiorstw
jest automatycznie ograniczony do tych, ktérych ekonomicznie sta¢ na zajmowanie
nowego budownictwa. I po czwarte, potrzebne jest odpowiednio wysokie zageszczenie
ludzi - nie za niskie, aby ulice nie byly opustoszale, ale tez niezbyt wysokie, tak aby
mieszkancy byli w stanie kojarzy¢ si¢ z widzenia (Jacobs 2014).

Dobrze funkcjonujacej sasiedzkosci sprzyja réwniez niewielka mobilno$¢ przestrzen-
na wspotmieszkanicow. Mobilnos¢ jest kwestia oczywista i nieunikniona, jednak dla do-
bra sgsiedzkosci przyrosty i wyprowadzki powinny odbywac si¢ stopniowo. Jesli w danym
miejscu ma sie zawigzac sasiedzkos$¢, wszelkie przeplywy ludnosci muszg mie¢ fundament
w postaci stabilnej populacji tworzacej lokalne wigzi. Ludzie przeprowadzaja si¢ z réznych
powodow — zmieniajg miejsca pracy, zmienia si¢ sklad ich rodzin, rosng lub malejg ich
zarobki. Jesli jednak lubig swojg dzielnice czy osiedle i trzyma ich na miejscu wigz sa-
siedzka, beda mniej skorzy do opuszczania dotychczasowego miejsca zamieszkania. Tym
sposobem stabilnos¢ populacji w sasiedztwie napedza si¢ samoczynnie (Jacobs 2014).

Zanikanie sasiedzkosci

Od dtuzszego czasu obserwowaé mozemy ostabienie sgsiedzkos$ci, przejawiajace sie
rozluznieniem wigzi pomiedzy ludzmi zamieszkujgcymi obok siebie. To kolejny argu-
ment za tym, ze blisko$¢ przestrzenna sama w sobie nie kreuje intensywnych interakeji
spotecznych. Wplyw na rozluznienie wigzi sgsiedzkiej ma wiele czynnikéw - to coraz
szersze mozliwoéci nawigzywania relacji poza miejscem zamieszkania, ale réwniez
fenomen indywidualizmu i autoseparacji czy dazenie do zachowania osobistego i ro-
dzinnego bezpieczenstwa, w ktérym anonimowo$¢ i dystans spoteczny jest rodzajem
obrony przed réznymi zagrozeniami. Negatywnie na transformacje wiezi sasiedzkich
oddzialujg réwniez nieréwnosci spoteczne mieszkancow (Szymeczyk 2018).
Zanikanie sgsiedzkosci obserwowal w swoich badaniach R. Putnam. Konstatujac
swoje analizy, stwierdzil, ze Zycie sasiedzkie w Stanach Zjednoczonych znajduje si¢
w schytkowym okresie. Zastanawial sie, czy komunikacja komputerowa i idace za
nig wirtualne wspdlnoty mogg catkowicie zastapi¢ staromodne wspdlnoty sgsiedzkie.
W ciggu niewielu lat od powstania Internetu w sieci pojawily si¢ bowiem symulakra
wiekszosci klasycznych form wiezi spolecznych i obywatelskiego zaangazowania. Ten
nowy rodzaj ,wirtualnego kapitatu spolecznego” tym roézni sie od swego klasycznego
poprzednika, ze poza ulatwianiem podtrzymywania juz istniejacych wiezi, sieci spo-
teczne opierajace sie na komunikacji elektronicznej organizuja si¢ raczej ze wzgledu



Julia Kluzowicz

na blisko$¢ zainteresowan niz lokalizacji. ,Codzienne interakcje w realnym $wiecie
zmuszaja nas do konfrontacji z réznorodnoscia, podczas gdy $wiat wirtualny moze
by¢ bardziej homogeniczny, nie ze wzgledu na podobienstwa demograficzne, lecz po-
dobienstwo zainteresowan i pogladéw. Wspolnoty zainteresowan moga zaja¢ miejsce
wspolnot sasiedzkich” (Putnam 2008, s. 301).

Podsumowujac swoje badania, R. Putnam wyrdznit ponadto cztery gléwne czynniki,
ktore przyczynily si¢ do spadku zaangazowania obywatelskiego i kapitatu spolecznego
w spoleczenstwie amerykanskim. Pierwszy z nich to presja czasu i pieniedzy, szczegol-
nie w sytuacji rodzin, w ktérych dwie osoby zajmuja si¢ kariera zawodowg. Czynnik
ten prowadzi do znacznego zmniejszenia zaangazowania w sprawy sasiedzkie. Drugi
to suburbanizacja, ktora wiaze sie z dlugimi dojazdami do pracy i niekontrolowanym
rozrastaniem si¢ miast. Trzecim czynnikiem jest rozrywka elektroniczna, ktéra powo-
duje prywatyzacje czasu wolnego od pracy, odciagajac ludzi od wspolnych inicjatyw.
Czwarty to zmiana pokoleniowa, bedaca powolnym, stopniowym i nieuchronnym
zastepowaniem ,,dlugiego pokolenia obywatelskiego” przez jego mniej zaangazowane
obywatelsko dzieci i wnuki (Putnam 2008).

Jedna z niewatpliwych przyczyn rozpadu wiezi sgsiedzkich jest gentryfikacja, kto-
ra dotyczy na ogoét dzielnic ubogich, lecz atrakcyjnych (np. ze wzgledu na potozenie
badz tkanke architektoniczng), i polega na wysiedlaniu z nich ich dotychczasowych,
wieloletnich lokatoréw, rewitalizacji i zastegpowaniu ich mieszkancami o stosunkowo
wysokim statusie materialnym. Tym sposobem naturalne, budowane przez dziesigcio-
lecia wigzi migedzy mieszkaficami zastepowane sg grupa zatomizowanych, nieznajacych
sie ze sobg nabywcow mieszkan.

Do przyczyn erozji sasiedzkosci socjolog miasta Pawel Kubicki dorzuca jeszcze
studentyfikacje¢ i turystyfikacje. Studentyfikacja to zjawisko polegajace na gwaltownym
wzroscie liczby studentéw w danym miescie, wskutek czego wzrasta rdwniez liczba mie-
szkan na stosunkowo krotki wynajem, co z kolei powoduje spadek jakosci zycia w danej
okolicy i pociaga za sobg wyprowadzanie si¢ dawnych mieszkancow. Turystyfikacja
dziala podobnie, lecz w jeszcze wigkszym wymiarze — rosngca liczba mieszkan wy-
najmowanych turystom niemal rozsadza zycie sasiedzkie. Oba te zjawiska prowadza
do swego rodzaju kolonizacji przestrzeni miejskiej i zawlaszczenia jej przez studentow
oraz turystow, spychajac na dalszy plan potrzeby stalych mieszkancow (Kubicki 2017).

Dobroczynne dziatanie sasiedzkosci

Ubolewajac nad zanikaniem kapitatu spolecznego, a z nim wiezi sgsiedzkich, R. Putnam
wymienia caly katalog pozytywnych konsekwencji, ktdre pociagaja za sobg wspdlnotowe
relacje. Zdaniem badacza, wysoki poziom wzajemnego zaufania i uczestnictwa obywateli
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w zyciu wspolnot dziala poprzez zréznicowane mechanizmy, wywotujace spolecznie
pozadane efekty. Po pierwsze, kapital spoleczny pomaga obywatelom w tatwiejszym
rozwigzywaniu probleméw zbiorowych. Ludzie mogg dziala¢ skuteczniej i zyskac
wigcej, jezeli ze sobg wspdlpracuja, a kazdy robi to, co do niego nalezy. Po drugie, tam,
gdzie ludzie ufajg sobie nawzajem i gdzie sa podmiotami powtarzajacych sie interakeji
ze wspolmieszkancami, codzienne zajecia i transakcje spoteczne sg szybsze i mniej
kosztowne. Po trzecie, kapital spoleczny poprawia psychiczna kondycje cztonkow
danej grupy, poszerzajac na wiele sposobow swiadomos$¢ wzajemnego powigzania ich
losow. Osoby utrzymujace aktywne i oparte na zaufaniu kontakty z innymi rozwijaja
lub podtrzymuja cechy, ktére sa dobre dla reszty spoleczenstwa. Staja si¢ bardziej
tolerancyjne, mniej cyniczne i bardziej empatyczne w stosunku do innych, a dzigki
kanalom przeptywu informacji tworzonym przez kapital spoteczny maja mozliwos¢
weryfikowania swoich sagdéw. Zycie obfitujace w kapital spoleczny pomaga walczy¢
z traumami i skuteczniej zwalcza¢ choroby. Ludzie, ktérzy maja bliskich przyjaciot
i zaufanych sgsiadow, rzadziej doswiadczaja smutku, samotnosci, niskiej samooceny,
problemdw z odzywianiem si¢ i snem (Putnam 2008).

Roéwniez rozwoj dzieci pozostaje w silnym zwiazku z obecnoscig lub brakiem kapitatu
spolecznego. Zaufanie, sieci i normy wzajemnosci wywieraja rozlegly wplyw na ich
mozliwosci i wybory, a przez to na ich rozwoj i zachowanie. Poziom zaufania spofecz-
nego i czestotliwo$¢ nieformalnych wiezi z innymi wykazaly w badaniach R. Putnama
$cista korelacje z osiggnieciami edukacyjnymi. Sgsiedztwo o wysokim poziomie kapitatu
spolecznego jest na ogét dobrym miejscem do wychowywania dzieci — przestrzenie
publiczne sg czyste, ludzie bardziej przyjazni, a ulice bezpieczniejsze (Putnam 2008).

Wigzi sgsiedzkie majg rowniez znaczenie dla obnizenia poziomu przestepczosci.
Jest to zwigzane z wzajemnym zaufaniem i altruizmem wsréd sasiadéw oraz ich goto-
woscig do interwencji. Wspdlnoty charakteryzujace si¢ anonimowoscig i niklg siecig
znajomosci wirod mieszkancéw oraz stabg partycypacja spoteczng w dzialaniach lo-
kalnych narazone sg na podwyzszone zagrozenie przestepczoscia i przemocg. Badajac
wskaznik zabdjstw w Stanach Zjednoczonych, R. Putnam dowodzi, ze kapital spoteczny
jest czynnikiem silniej przeciwdziatajacym przestepczosci niz poziom wyksztalcenia
w danym stanie czy wskaznik nierdwnosci dochodu (Putnam 2008).

Postawa sgsiedzkosci wplywa takze znaczaco na rozwoj demokracji. Osoby, ktére
wspoldzialajg ze swoimi sasiadami, dostrzegaja, ze ich indywidualne i w innym przy-
padku ciche glosy zwielokrotniajg si¢ i nabierajg sily. Zycie sasiedzkie ma charakter
publiczny — gromadzi ludzi, ktérzy nie utrzymuja ze sobg na ogoét bliskich, prywatnych
relacji towarzyskich i przewaznie do nich nie daza. Nie chodzi bowiem o sprowadza-
nie kontaktéw miedzyludzkich wytacznie do prywatnych znajomosci. W miescie jest
wiele 0s6b, z ktorymi kontakt jest na pewnym poziomie przyjemny czy uzyteczny, ale
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niekoniecznie mamy ochotg si¢ z nimi zaprzyjaznia¢. Na tym polega wlasnie sasiedztwo
w rozumieniu Jane Jacobs. Badaczka pisze, ze miejskie zycie wymaga podtoza w postaci
nieformalnego Zycia sgsiedzkiego, ktdre stanowi rodzaj bufora pomiedzy miejska ano-
nimowoscig a sferg prywatng mieszkancédw. W mieécie bowiem prywatno$¢, polegajaca
na zachowaniu spraw osobistych tylko dla tych, z ktérymi chcemy je dzieli¢, oraz roz-
sagdnym decydowaniu, kto i kiedy moze zabra¢ nam czas, jest bezcenna (Jacobs 2014).

Zdaniem Anny Bujwickiej, grupy sasiedzkie traktowane jako uklady odniesienia
normatywnego moga by¢ Zrédlem, z ktdrego jednostki czerpig w procesie adaptacji
do szerszego spoteczenstwa. W dobie globalizacji, powszechnego poczucia zagrozenia,
spolecznego wykluczenia i marginalizacji, najblizszy uklad mikroterytorialny, jakim
jest sasiedztwo, moze si¢ sta¢ swego rodzaju oazg i alternatywa dla tych, ktérzy nie
maja dostepu do szerszych sieci spotecznych (Bujwicka 2011).

Sasiedzkos¢ jako wyzwanie dla animagji

Jane Jacobs zwykla mawia¢, ze aby miasto funkcjonowato w sposéb pozadany, bylo
bezpieczne i przyjazne mieszkancom, powinno si¢ zaja¢ pobudzaniem do Zycia sasiedz-
kosci i pielegnowaniem tych $cistych relacji. Zwracata przy tym uwage, ze zaréwno
o calej aglomeracji, dzielnicach, jak i funkcjonujacej w nich sgsiedzkosci powinno
sie mysle¢ w kategoriach procesow, nie sg to bowiem formaty ukonstytuowane raz na
zawsze — podlegaja zmianom i aby te zmiany przybieraly pozytywny kierunek, nalezy
nad nim pracowa¢ (Jacobs 2014). Mysélenie o sasiedzko$ci jako procesie zapewnia
droge do identyfikacji, rozrdznienia, uporzadkowania i kategoryzacji dziatan na rzecz
jej wzbudzania i rozwijania, dostarcza rowniez dynamicznych elementéw interwencji
(Henderson, Thomas 2013). Jezeli za Jozefem Kargulem animacja nazywa¢ bedziemy
»metode dzialania polegajaca na stymulacji do aktywnego zachowania zaréwno zbioro-
wosci terytorialnej (spotecznosci lokalnej), jak i matej grupy, do dzialania majacego na
celu ulepszenie zycia spolecznego srodowiska poprzez ukazanie wizji owych ulepszen
i stymulowanie ludzi do ich realizacji” (Kargul 1995, s. 274), to wlasnie sasiedzko$¢
rozumiana jako proces ksztaltowania postaw i budowania wi¢zi powinna sie staé
przestrzenia pracy dla animatoréw.

Animacja spoleczna w sgsiedztwach polega najczesciej na bezposredniej interakeji
twarzg w twarz z mieszkancami. Jest okreslana geograficznie i opiera si¢ na koncep-
cjach kapitalu spolecznego, spoleczenistwa obywatelskiego, budowania potencjatu
i spotecznej integracji. Sprowadza si¢ zazwyczaj do wspierania ludzi w zaktadaniu grup
nieformalnych, pomocy w ustanawianiu tych struktur, objasnianiu celéw i dzialan oraz
zachecaniu do podejmowania dialogu i negocjacji z ustugodawcami i decydentami
(Mitchford, Henderson 2012).
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Kazda grupa spoteczna dla swojego trwania i funkcjonowania wymaga istnienia
sit zapewniajacych jej wewnetrzng spdjnos¢, nazywanych przez socjologow wiezig
spoteczng. Wigz ta jest wielowymiarowa i organizuje sie w dwdch sferach: bezposred-
nio obserwowalnej sferze zachowat, do ktérej zaliczy¢ mozna zjawiska wspotpracy,
pomocy, opieki czy wymiany, nazywane przez antropologdw wspétdziataniem, oraz
w sferze przezy¢, obejmujacej zjawiska identyfikacji, poczucia ,,my’, poczucia wigzi jej
$wiadomosci, o ktorej mozna wnioskowac tylko posrednio. Na wigz spoleczng sktadaja
sie trzy elementy:

- konieczne dla jej istnienia obiektywne podtoze zwigzkéw miedzy ludzmi - w przy-
padku wiezi sasiedzkiej bedzie to zamieszkiwane terytorium;

- pochodzace zen stosunki rzeczowe miedzy ludzmi, wymiana wartosci, dobr, wza-
jemne zaspokajanie potrzeb — na przyklad dbanie o wspdlng przestrzen;

- poczucie lacznoséci powstajace na plaszczyznie stycznosci jednostki z jednostka

(Jacher 1987).

Analizujac sily spajajace zbiorowosci ludzkie i wzmacniajace wiezi spoleczne, Piotr
Sztompka zdefiniowal trzy ich wymiary:

- istnienie struktur, ktore utatwiaja komunikacje zbiorows i sprzyjaja tworzeniu si¢
kooperacji, wymianie doswiadczen i wiedzy;

- postawe emocjonalna przejawiajacg si¢ zyczliwoécia, sympatia, gotowoscia do
wspotpracy i wspélczuciem;

- zbidr powszechnie uznawanych regul o charakterze wspélnotowym, takich jak
zaufanie spoleczne, wzory zachowan, zbiorowe normy solidarnosci, samopomocy

i samoorganizacji (Sztompka 1999).

Powyzsze wymiary wigzi spotecznej staly sie Zrédlem ksztaltowania metody ani-
macji spotecznej reprezentowanej przez majace swoje osrodki w calej Polsce Centra
Wspierania Aktywnosci Lokalnej (CAL). Gléwna teza, wokot ktorej ksztaltujg sie
dzialania CAL, zaklada, ze wykorzystujac i inwestujac w zasoby kulturowe, mozna
uruchomi¢ proces spotecznego samorozwoju danej spolecznoséci, sprawiajac, ze jej
czlonkowie z bycia przedmiotem czyjej$ aktywnosci staja sie jej podmiotami, ktdre
samodzielnie artykulujg swoje potrzeby, a nastepnie (réwniez samodzielnie) je realizuja
(Skrzypczak 2006b).

Jeden ze wspottworcéw CAL, Bohdan Skrzypczak, podkredla, ze:
sasiedzki, lokalny $wiat to nadal zywa szkota tworzenia i rozwijania wigzi i wspdtpracy mie-
dzyludzkiej, wiedzy i Zzywej tradycji, przedsiebiorczosci, a takze obywatelskiej partycypacij. [...]
Wrhasnie taka sie¢/wspdlnota moze stac si¢ podstawa skutecznej edukacji, ktora okresla sie jako
edukacje $srodowiskowa (spoteczng, wspdlnotowa lub lokalng) (Skrzypczak i in. 2010, s. 7).

Tak rozumiane zorganizowane wspdldziatanie jest podstawowym wymiarem in-
terwencji srodowiskowej animatora spofecznego. Polega na promowaniu warto$ci
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i tworzeniu warunkdéw do ksztaltowania i rozwoju kompetencji spotecznych. Utatwia
wlaczanie sie w Zycie grup i spotecznodci, dzigki czemu mieszkancy odkrywaja warto$¢
wspolnoty, solidarnosci i satysfakcji z pomocy innym. Edukacje srodowiskowg realizuje
sie zazwyczaj w postaci projektow. Poczatkiem kazdej spoleczno-edukacyjnej interwen-
cji jest rozpoznanie spotecznosci, a jej celem rozbudzenie spotecznosci lokalnej w taki
sposéb, by sprzyjata ona integracji i budowaniu spotecznosci lokalnej. Tworzywem
spajajacym dane srodowisko jest natomiast budowa sieci relacji osobistych i spotecznych
pomiedzy mieszkancami danego terytorium (Skrzypczak 2006b).

Nadrzednym celem pracy animatora w obszarze sgsiedzkosci jest zatem organizowa-
nie wspoldziatania opartego na wigzi spotecznej. Ma ono skutkowa¢ wzrostem poczucia
przynaleznosci do grupy, pozytywna energia w grupie i §wiadomoscia przynaleznosci
do pewnej catosci. Jej cztonkowie uczg si¢ od siebie nawzajem, a interakcje miedzy nimi
wspomagaja rozwdj ich kompetencji indywidualnych i spotecznych. Wspétdzialanie
sprzyja przezywaniu i ujawnianiu pozytywnych uczu¢ wzgledem siebie, zmniejsza
poczucie izolacji i samotno$ci, wzmacnia budowanie wigzi oraz okazywanie afirmacji
innym osobom i ich dokonaniom. Dzieki niemu wzrasta poczucie wlasnej wartoéci nie
tylko poprzez rozwijanie réznych kompetencji, ale takze poprzez zaufanie, ze kto§ nam
pomoze, gdy bedziemy tego potrzebowac (Skrzypczak 2006b).

Moéwigc o kompetencjach animatora spotecznego, Bohdan Skrzypczak przywotuje
metafore rezonansu spotecznego, ktéry ma na celu spowodowanie, aby jak najwigkszej
liczbie oséb udzielit sie entuzjazm, energia i che¢ zmiany. Chodzi o uzyskanie swego
rodzaju ,wspdtbrzmienia’, ktdre podobnie jak w akustyce, dzieki synchronizacji wibracji
wzmacnia lub przediuza dzwigki. Im wigkszy rezonans spoteczny pomiedzy jednostkami,
tym mniej statyczne stajg si¢ wzajemne interakcje. Spoiwem tego procesu sg pozytywne
emocje wyzwalane przez animatora, ktéry doprowadza do ich zaistnienia dzigki wy-
ksztalceniu - zaréwno u siebie, jak i wsrdd spotecznosci, w ktérej dziata — kompetencji
osobistych, takich jak $wiadomos¢ wlasnych emocji, samokontrola emocjonalna,
otwarto$¢, inicjatywa i elastyczno$¢ oraz kompetencji spotecznych, jak swiadomos¢
spoleczna, empatia, inspirowanie, wywieranie wptywu czy praca zespolowa. Animator
jest katalizatorem zmiany, opartej na wspdlnej wizji celu, ktéry spotecznos¢ zamierza
osiagna¢ (Skrzypczak 2006a).

CAL wypracowalo swojg wtasng metode pracy, u podstaw ktorej leza opisane wyzej
zasady dzialania. CAL realizuje je we wspolpracy z osrodkami pomocy spolecznej,
domami kultury, bibliotekami czy szkotami. Nie tylko zawigzuje liczne partnerstwa
z instytucjami lokalnymi, ale funkcjonuje wielopoziomowo, realizujac wtasne projek-
ty, prowadzac wlasng dziatalno$¢ badawcza, akademicky, a takze liczne szkolenia dla
animatoréw spotecznych. Jednym z przejawdw dziatan w obszarze sasiedzkosci jest
inicjatywa Q-Ruch Sgsiedzki wspierajaca tworzenie nieformalnych grup sasiedzkich.
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Zainicjowany przez Pawla Jordana Q-Ruch Sasiedzki postuluje dobrowolng integracje
w ramach wspolnot sgsiedzkich oraz uczy mieszkancow, ze mozna z innymi obcymi
ludZmi tworzy¢ relacje, niekoniecznie wchodzac w kategorie przyjazni. W ramach
Ruchu odbywaja si¢ miedzy innymi Dni Sgsiada czy Podwdrkowa Gwiazdka. Q-Ruch
Sasiedzki sam siebie nazywa platforma programowa dobrego sasiedztwa, organizujac
liczne debaty, seminaria i inne cykliczne spotkania. W dzialajacej w jego ramach
Akademii Inicjatyw Sgsiedzkich szkola si¢ natomiast aktywisci chcacy pracowaé na
rzecz polepszania wiezi sasiedzkich (Skrzypczak 2016).

CAL nie jest jedyng instytucja zajmujgcg si¢ promowaniem i rozwijaniem sgsiedz-
kosci. Przy Urzedzie Miasta Warszawy dziala na przykifad Centrum Komunikacji
Spotecznej, ktore wspiera dzialania sgsiedzkie, odgrywajac role pomostu pomiedzy
inicjatywami oddolnymi a miejskimi decydentami. Przykladem instytucji wspierajacej
sasiedzkos¢ jest rowniez krakowskie Biuro Inicjatyw Spotecznych (BIS), ktore takze
patronuje lokalnym dziataniom, prowadzac liczne projekty animujace sasiedzkie wiezi.

Spora liczba animacyjnych dziatan dotyczacych sgsiedzkosci opiera si¢ na inicjaty-
wach projektowych. Dokonujac rozréznienia animacji na ujecia mikro- i makrozakre-
sowe, Barbara Jedlewska identyfikuje animacje realizowang przez instytucjonalnych
aktoréw intencjonalnie aktywizujgcych srodowiska spoleczne na podstawie profesjo-
nalnych programoéw animacji jako dziatanie mikro. Oddziatywanie w skali makro, czyli
w szerokim rozumieniu animacyjnym, postrzega natomiast jako zaréwno formalne
dzialania, jak i nieprofesjonalne inicjatywy pozainstytucjonalne, podejmowane spon-
tanicznie i incydentalnie (Jedlewska 2003).

Ciekawa propozycja byloby dopetnienie mikrozakresowych aktywnosci anima-
cyjnych aktywno$ciami w skali makro, opartymi na uprzednich badaniach kategorii
sprzyjajacych zacie$nianiu sgsiedzkich wiezi, ktére nie wymagaja zewnetrznych czyn-
nosci animatora w postaci realizacji konkretnego projektu, ale co najwyzej niewielkich
interwengcji lub pewnych sugestii odnosnie do mozliwosci wykorzystania zastanego
juz potencjalu. Animator spoteczny w tak rozumianych dziataniach przyjmowaltby co
najwyzej funkcje facylitatora wiezi sasiedzkich, polegajacg na zwroceniu uwagi miesz-
kancéw na dane kategorie badz na drobnych interwencjach w kierunku rozwijania
sasiedzkiej komunikacji i kooperacji. Jego gtéwna rola koncentrowalaby si¢ natomiast
na czynnosciach preanimacyjnych, polegajacych na rzetelnej diagnozie danego sasiedz-
twa, uwzgledniajgcej poszczegolne komponenty srodowiska i jego trendy rozwojowe
(Jedlewska 2003), ale przede wszystkim kategorie sgsiedzkosci, ktore juz istnieja w danej
zbiorowosci lub ktére mozna by do niej wprowadzi¢. Kategorie sgsiedzkosci beda si¢
rozni¢ w zaleznosci od typu sgsiedzkosci — inna bedzie wspiera¢ rozwdj sgsiedztwa
$wiadczeniowego, a inna konwencjonalnego czy towarzysko-przyjacielskiego. Niektore
z nich mogga sie wydawac oczywiste — bedzie do nich naleze¢ na przyktad posiadanie
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dzieci w podobnym wieku, posiadanie zwierzat, wspdlny problem do rozwigzania,
koniecznos$¢ samopomocy czy wspdlny wrdg lub obecnos¢ samozwanczych lokalnych
postaci i lideréw. Do stworzenia petnego katalogu kategorii sprzyjajacych postawom
sasiedzkim niezbedne sa jednak bardziej szczegdlowe badania, wzbogacajace dotych-
czasowa wiedze na temat réznorodnych form sgsiedzko$ci, co pozwoli na skutecz-
niejsze podejmowanie dzialan i nada sprecyzowany kierunek pracy animacyjnej we
wspdlnotach sgsiedzkich.

Bibliografia

Bujwicka A. (2011), Typy wielkomiejskiego sgsiedztwa wyobrazone a praktykowane stosunki sgsiedz-
kie mieszkaricow Lodzi, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Sociologica’, nr 36, s. 101-119.

Galaster G. (2001), On the Nature of Neighbourhood, ,Urban Studies”, nr 12, s. 2111-2124.

Hanifan L.J. (1916), The Rural School Community Center, ,,Annals of the American Academy
of Political and Social Science’, nr 67, s. 130.

Henderson P, Thomas D.N. (2013), Umiejetnosci pomocne w pracy ze spotecznoscig, CAL,
Warszawa.

Jacher W. (1987), Wiez spoteczna w teorii i praktyce, Uniwersytet Slaski, Katowice.

Jacobs J. (2014), Smierc i zycie wielkich miast Ameryki, Fundacja Centrum Architektury, Warszawa.

Jedlewska B. (2003), Animacja jako strategia budowania partnerskiego modelu edukacji kultural-
nej w spotecznosciach lokalnych, w: Animacja wspétpracy srodowiskowej, M. Mendel (red.),
Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun, s. 33-50.

Kargul J. (1995), Animacja spoleczno-kulturalna, w: Pedagogika spoteczna, T. Pilch, T. Lepalczyk
(red.), Wydawnictwo Zak, Warszawa, s. 173-274.

Kryczka P. (1981), Spolecznos¢ osiedla mieszkaniowego w wielkim miescie. Ideologie i rzeczywi-
stos¢, PWN, Warszawa.

Kubicki P. (2017), Wplyw studentyfikacji i turystyfikacji na spoteczno-kulturowg przestrzer miasta,
»Miasto. Pamie¢ i Przyszlos¢”, nr 2, s. 63-73.

Mitchford M., Henderson P. (2012), Wiecej miejsca dla rozwoju spolecznosci lokalnej, CAL,
Warszawa.

Putnam R.D. (2008), Samotna gra w kregle, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa.

Segiet K., Stupska K. (2018), Inicjatywy i ruchy sgsiedzkie, ,Pedagogika Spoteczna’, nr 4(70),
s. 283-291.

Skrzypczak B. (2006a), Animator spoleczny - jego rola w srodowisku, w: Kim jest animator spo-
teczny, P. Henzler, B. Skrzypczak (red.), CAL, Warszawa, s. 84-95.

Skrzypczak B. (2006b), Metoda animacji spolecznej — zasadnicze aspekty praktyki edukacyjnej,
w: Edukacja i animacja spoleczna w srodowisku lokalnym, W. Theiss, B. Skrzypczak (red.),
CAL, Warszawa, s. 71-90.

Skrzypczak B. (2016), Wspélczynnik spotecznosciowy. Edukacyjne (re)konstruowanie instytucji
spolecznosciowych — w perspektywie pedagogiki spotecznej, Wydawnictwo Edukacyjne Akapit,
Torun.

Skrzypczak B., Grabowska I. (2010), Od animacji do rewitalizacji spolecznej - dialog perspektyw
i doswiadczen, Centrum Projektow Europejskich, Warszawa.



Sasiedzkos¢ jako typ wiezi spotecznej i przestrzer animacyjna

Sztompka P. (1999), Kulturowe imponderabilia szybkich zmian spotecznych: zaufanie, lojalnos¢,
solidarnos¢, w: Imponderabilia Wielkiej Zmiany. Mentalnos¢, wartosci i wigzi spoleczne czaséw
transformacji, P. Sztompka (red.), PWN, Warszawa-Krakow, s. 265-282.

Sztompka P. (2006), O potrzebie wspolnoty obywatelskiej, ,Europa’, nr 112, s. 12.

Szymczyk J. (2018), Aspekty i funkcje wigzi spolecznej. W kregu mysli Jana Turowskiego, w: Jan
Turowski (1917-2006). Mysl socjologiczna, M. Wodka, S. Fel (red.), KUL, Lublin, s. 57-84.

Turowski J. (1979), Srodowisko mieszkalne w swiadomosci ludnosci miejskiej, Ossolineum,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk.



